Pallaksen tunturihotellin kaavalaajennusalueen
perhoslajisto (Lepidoptera) - luontoselvitys 2015
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1 Tiivistelma

Kemin Lapin eliomaantieteellisen maakunnan Muonion Pallastuntureiden tunturihotellin
kaavalaajennusalueen perhoslajistoa selvitettiin kesélld 2015. Havainnointi koski koko lajistoa, ns.
pikkuperhoset (heimot Micropterigidae—Pyralidae) mukaan lukien. Erityisen huomion kohteena
olivat yksinomaan tai ldhes yksinomaan tunturiympéristoon sidonnaiset vahintdan silméllépidettavét
ja erityisesti suojeltavat perhoslajit. Myos muut perhoshavainnot dokumentoitiin. Perhosia, niiden
ravintokasveja ja elinympéristdja havainnointiin kesidkuun loppupuolelta heindkuun puoliviliin
ulottuvalla jaksolla kolmella havaintokerralla, joiden kesto vaihteli vililld 2h30min—31h. Albus

Luontopalvelut Oy toimitti selvityksen Ahma Ympéristd Oy:n toimeksiannosta.

Selvityksessd ei havaittu yhtddn uhanalaista lajia. Silmélldpidettidvid lajeja havaittiin kaava-aluetta
ympérdivalld yleisselvitysalueella 7: suomenpeilikddridinen (Eucosma suomiana), kissankdpili-
pussikoi (Coleophora pappiferella), vaivaiskoivusilmukééridinen (Apotomis lemniscatana),
yokkoskoisa (Metaxmeste schrankiana), muurainhopeatipld (Boloria freija), metsdpohjamittari
(Xanthorhoe annotinata) seka tunturisiilikds (Grammia quenseli). Niistd merkittdvimmét havainnot
koskivat Suomessa vain tuntureilla tavattavia vaivaiskoivusilmukdéridistd ja tunturisiilikdsta.
Kaava-alueella havaittiin 3 silméllépidettdvdd perhoslajia: muurainhopeatépld (Boloria freija),
suokirjosiipi (Pyrgus centaureae) ja purppurakenttimittari (Xanthorhoe decoloraria). Yleisesti
ottaen alueen silmilldpidettivit lajit (pois lukien vaivaiskoivusilmukdiridinen ja tunturisiilikés)
ovat seka valtakunnallisesti ettd alueellisesti suhteellisen laajalle levinneitd, ymparistossi tapahtuvia

muutoksia kohtalaisesti sietdvii ja vain rajallisesti tunturiluontoon sidonnaisia.

Pallaksen tunturihotellin kaavalaajennusaluetta tai sen vélitontd vaikutusaluetta (yleisselvitysalue)
ei voida pitdd perhoslajistoltaan erityisen huomionarvoisena perhoskohteena. Kaava-alue on jo
nykyisellddn ldhes kauttaaltaan ihmistoiminnan muuttamaa ja tidssd mielessd kaavasuunnitelma ei
uhkaa valtakunnallisesti tai alueellisesti merkittdvid luontoarvoja. Yleisselvitysalue kestdnee
huomattavasti nykyistd voimakkaampaa kédyttdd ennen tunturiluontoon sidonnaisten luontoarvojen

heikentymisti. Kaavasuunnitelmassa voisi hyddyntda luontoarvoja tukevaa maisemointia.

2 Selvityksen tausta

Tuntureilla eldd omaleimainen perhoslajisto ja ainakin osa lajeista taantuu nopeasti elinympariston
muuttuessa (ks. Kaitila ym. 2010). Tyon tavoitteena oli selvittdd Muonion Pallastunturien alueella
sijaitsevan tunturihotellin (7550970:377465 ETRS-TM35FIN) ja sitd ympdrdivin alueen

muodostaman kokonaisuuden perhoslajistoa (Lepidoptera). Selvitys toteutettiin osana alueen
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kaavalaajennuksen ymparistovaikutusarviointia. Perhoset valittiin arviointikohteeksi, silld niiden on
todettu soveltuvan luonnonarvojen indikaattoriryhméksi Suomessa (ks. Soderman 2003).
Tunturiperhoslajisto  soveltuu luontoarvoindikaattoriksi, koska lajiston vaste ympéristossa
tapahtuville muutoksille on tavallisesti ennustettava, joskin muutosherkkyys vaihtelee
lajikohtaisesti (Vélimdki 2005). Pyrimme selvittimdén kohteen perhoslajistoa riittavélla
havaintoponnistuksella, jotta arviointikohteena olevan lajiryhmén koostumuksesta saataisiin kattava
kokonaiskisitys. Keskityimme pédasiallisesti uhanalaisiin (Kaitila ym. 2010) ja erityisesti

suojeltaviin (http:/www.ym.fi/fi-FI/Ajankohtaista/Tiedotepalvelu/Uhanalaisten_ja_erityisesti_suojeltavien

%2816885%29) lajeihin, mutta my0s muu lajisto huomioitiin. Tavoitteena oli arvottaa lajiston

edustavuutta ja omaleimaisuutta, mika on tarpeellista kohteen luontoarvojen arvioinnin kannalta.

Raportissa kdytetty perhosten nimistd6 on Kullberg ym. (2004) ja kasvien nimistd Lampinen ym.
(2015) mukainen. Perhosten ravintokasvitiedot ovat perdisin useasta ldhteestd (Emmet 1979,
Mikkola ym. 1985, Marttila ym. 1990, Skou 1991, Svensson 1993, Bengtsson ym. 2008, Silvonen
ym. 2014). Paikoitellen ristiriitaisesta tulkinnasta on etsitty omiin tai perhosharrastajien

kasvatuskokemuksiin ja lajien esiintymiskuvaan nojaten pééasialliset ravintokasvit.

2.1 Tunturiperhoslajiston uhanalaisuuden syyt

Uhanalaisiin tunturiperhosiin kohdistuvat uhkatekijit ovat osin muuttuneet viimeisen kymmenen
vuoden aikana (Rassi ym. 2001, Kaitila ym. 2010) (Kuva 1). Edelleen merkittdvin yksittdinen
uhkakuva liittyy lajien esiintymisalueiden ja potentiaalisten elinympdristdjen (luontaiseen)
niukkuuteen sekd ndistd johtuviin satunnaistekijoihin. Satunnaistekijit saattavat havittda
ndenniisesti elinvoimaisen populaation kdytinnossad yhdessa sukupolvessa esimerkiksi epdedullisen

sddolosuhteen sattuessa lajille herkkédén kehitysvaiheeseen.

m2010
Kuva 1. Vain Tunturi-Lapissa
=2001 esiintyvien silmallapidettivien ja
uhanalaisten perhoslajien uhka-
tekijait 2001-2010 (Rassi ym.
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Vuoden 2000 uhanalaismietinndssé satunnaistekijoiden jalkeen merkittdvimmat uhkatekijét olivat
umpeenkasvu (19 % silloisista uhanalaisista tunturilajeista) sekd ympériston kuluminen esimerkiksi
poronhoidon ja retkeilyn seurauksena (7 %). Umpeenkasvun suhteellinen merkitys ei ole vihenty-
nyt (17 % nykyisistd uhanalaisista lajeista), mutta kulutuksen merkitys on hieman laskenut (4 %).
Sen sijaan uusina voimakkaina uhkatekijoind korostuvat suuret kannanvaihtelut (75 % vs. 0 %) sekéa
ilmastonmuutos (32 % vs. 0 %). [lmastonmuutoksen voimakas korostuminen johtunee arviointioh-
jeiston muutoksesta. Vuoden 2000 arviossa maailmanlaajuista ilmastonldampenemisti ei huomioitu,

vaan ilmastollisilla tekijo6illd tarkoitettiin lyhytaikaisempia ilmastovaihteluita (ks. Rassi ym. 2001).

Poronhoidosta tai yleisemmin kulutuksesta seuraavan uhkakuvan voimakkain vaihe ajoittui 1980- ja
1990-luvuille. Vuonna 1997 julkaistussa Suomen uhanalaiset perhoset -kirjassa poronhoito néhtiin
lahes poikkeuksetta suurimpana yksittdisend uhkana tunturiperhospopulaatioiden elinvoimaisuuden
kannalta (Somerma 1997). Tamai késitys heikentyi 2000-luvulle tultaessa, silld tdlloin toimitetussa
uhanalaisuustarkastelussa vain alle 7 % uhanalaisista tunturiperhoslajeista katsottiin olevan herkkii
kulutukselle tai vallitsevalle laidunpaineelle (Rassi ym. 2001) (Kuva 1). Vastaava johtopditds
esitettiin myds myohemmadssd yhteydessd, missd todettiin laidunnuksen muokkaavan tuntureiden
perhosyhteisdjd  kasvillisuusmuutosten kautta uhanalaisen perhoslajiston kannalta jopa
suotuisampaan suuntaan (Vilimdki 2005). Voimakkaimmin laidunnuksesta kérsisivét
kesdvihannilla puuvartisilla kasveilla toukka-aikana elévit perhoset. Toisaalta laidunnuksen suhteen
joko neutraaleita tai jopa hyotyvid olisivat sekd ruohovartisilla ettd ikivihreilld puuvartisilla
kasveilla toukka-aikana eldvdt perhoset, joihin monet uhanalaiset ja silmélldpidettavét
tunturiperhoslajit kuuluvat. Uhanalaisiin kohdistuva uhka koskee l&hinnad vain perhoslajeja, jotka
eldvit toukkana joko kasvien kukinnoissa tai siemenilld, koska porot suosivat nditd kasvinosia
ravintokohteinaan (Véliméki 2005). Uusimmassa uhanalaisuustarkastelussa kulutuksen arvellaan

uhkaavan 4 % “Punaisen kirjan” tunturiperhoslajeista (Kaitila ym. 2010).

Kulutus saattaa nousta nykyistd merkittivimmaksi uhkakuvaksi. Kasvava luontomatkailu tulee
lisdédmdidn matkailijoiden madrd4d Tunturi-Lapissa. Lisdksi luontomatkailun vetovoiman
kasvattaminen vaatii matkailuinfrastruktuurin kehittdmistd, mikd tarkoittanee seurannais-
vaikutuksineen muutoksia maankdytossd, tieverkostossa sekd uudisrakentamis- ja rakennuskannan
uudistamistarpeessa. Aikaisemmassa uhanalaistarkastelussa rakentamisen ei katsottu uhkaavan
tunturiperhosia, mutta uusimmassa arviossa rakentaminen arvioitiin uhkakuvaksi 2 % uhanalaisista
ja silmélldpidettivistd kyseessd olevan ympariston lajeista (Rassi ym. 2001, Kaitila ym. 2010).
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Nykyisen arvion mukaan merkittivimmaét tunturilajiston uhkakuvat liittyvit suuriin kannanvaihte-
luihin ja ilmastonmuutokseen (Kaitila ym. 2010). Parin viimeisen vuosikymmenen aikana
maailmanlaajuinen ilmastonmuutos on herdttinyt paljon keskustelua. Ilmastonmuutoksen on
Suomessa ennustettu esimerkiksi nostavan talvilimpdtiloja, vdhentdvin kylmid séddjaksoja ja
lyhentdvédn lumipeiteaikaa (Ilmatieteen laitos 2008). Ilmaston ldmmetessé yleislevinneisyydeltidin
eteldisten hyonteislajien odotetaan levidvin kohti pohjoista, mutta sen sijaan pohjoisiin
olosuhteisiin sopeutuneiden lajien odotetaan vetdytyvéin yha pohjoisemmaksi (Viidalepp & Mikkola
2007, Poyry ym. 2009). Tietyll4 tavalla ilmid on jo havaittavissa boreaalisen havumetsdavyohykkeen
perhoslajistossa, silld suuri joukko titd lajistoa on esimerkiksi Eteld-Suomesta voimakkaasti
taantunut tai ldhes hdvinnyt. Vastaavasti tuntuu uskomattomalta, ettd esimerkiksi lapinsiilikkdan
(Pararctia lapponica) ja kupariyokkosen (Syngrapha hochenwarthi) kaltaisia “tunturilapin lajeja”

on tavattu eteldistd Lappia myodden (http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/EntDatabase.html).

Toisaalta elinympéristdjen rakenteellinen muutos esimerkiksi tehostuneen metsitalouden
seurauksena on edesauttanut nykyistd kehityskulkua ja saattaa olla ilmastonmuutosta merkittdvampi
yksittdinen tekijd. Tunturilajiston tulevaisuus néyttdd joka tapauksessa uhatulta, koska niiden elin-
ympdristd voi muuttua lyhyelld aikavélilld hyvin voimakkaasti. Ennakoitu 2 °C nousu vuoden kes-
kildmpdotilassa vuoteen 2100 mennessd johtaisi erdiden laskemien mukaan Suomessa tilanteeseen,

missd tunturipaljakkaa sdilyisi vain Enontekion suurtuntureilla (Norokorpi & Mékeld 2008).

2.2 Pallas-Ounastunturin perhoslajiston havaintohistoria

Pallas-Ounastunturin perhostutkimuksella on yli satavuotiset perinteet. Saarenmaan (2003) mukaan
ensimmadiset perhoshavainnot Pyhikerolta on julkaissut Krogerus (1906). Laajemmin Pyhikeron
perhoslajistoa tutki aluemetsénhoitaja Justus Montell 1910- ja 1920-luvulla (Suomalainen 1929).
Pallas-Ounastunturin aluetta tutkittiin intensiivisesti vuosina 1920-1940, koska sieltd 10ytyivét
korkeimmat tuohon aikaan helposti saavutettavissa olevat tunturit (Lingonblad 1936, 1944). Tamin
jilkeen havainnointi muuttui satunnaiseksi: lajistollisesti monipuolisempi Kilpisjarven alue (ks.
Vilimdki ym. 2011) tuli saavutettavaksi ja Pallas-Ounastunturin kansallispuiston perustaminen

1938 (Metsihallitus 2008) vaikeutti vapaata havainnointia.

1970- ja 1980-luvulla Pallas-Ounastunturin (eritt. Pyhikero) perhoslajistoa ovat tutkineet ainakin
Hannu Saarenmaa yhdessd Ilkka Aulan, Kimmo Hulkkosen ja Seppo Revon kanssa vuosina 1972,
1973, 1978 sekd 1988 (Saarenmaa 2003). Systemaattisempi sekd suur- ettd pikkuperhoset kasittava
Pallas-Ounastunturin perhoslajistoselvitys toimitettiin vuosina 1998-2005 (Sundell ym. 2004,



Metséhallitus 2008). Vuonna 2014 tehtiin kohdennettu harmoyodkkdsselvitys (Xestia spp.) Pallaksen

tunturihotellin kaavalaajennusosalla ja sen 1dhiymparistossd (Helminen & Jalonen 2014)

2.2.1 Pallas-Ounastunturin silmilldpidettavat ja uhanalaiset perhoslajit
Erddn laskelman mukaan Pallas-Ounastunturin alueella on havaittu 188 suurperhos- ja 275

pikkuperhoslajia (Metsédhallitus 2008), joskin kattava yhteenveto tunnetuista havainnoista on
edelleen tekemitti. Kansallispuistosta tunnetaan kaksi erittdin uhanalaista (EN) perhoslajia,
lapinkirjokoisa (Loxostege ephippialis) ja tunturipikkumittari (Eupithecia fennoscandica)
(Taulukko 1). Naéisté lajeista lapinkirjokoisa lienee alueelta hiavinnyt, silld viimeinen tiedossamme

oleva havainto on vuodelta 1929 (http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/EntDatabase.html#

search-LEP). Toisaalta laji oli pitkddn kateissa my0s Kilpisjirven tuntureilta, mutta on uudelleen

runsastunut aivan viime vuosina (Valiméki ym. 2011).

Vaarantuneista (VU) lajeista (8 lajia, Taulukko 1) pohjanhopeatiplén (Boloria polaris) nykyasema

on epaselvd (viimeinen ilmoitettu havainto 1976, http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/

EntDatabase.html#search-LEP). Vaarantuneista lajeista pohjanhopeatépld ja jakaldnopsayokkonen
(Sympistis lapponica) ovat todellisia tunturilajeja. Kessleria fasciapennella (ravintokasvi: vilukko,
Parnassia palustris) ja kairanokiperhonen (Erebia disa) (sarat, Cyperaceae) ovat suolajeja ja
pohjanmataramittari (Colostygia turbata) (matarat, Galium spp.) eldd mataroita kasvavilla
puronvarsilla ja niityilldi. Pohjanharmoyokkonen (Xestia borealis) [kuusi, (Picea abies) ja
mahdollisesti jossain kehitysvaiheessa mustikka (Vaccinium myrtillus)] ja savuharmoyokkonen
(Xestia gelida) (mustikka, Vaccinium myrtillus)] esiintyvdt kuusivaltaisissa metsissé.
Huomionarvoisesti pohjanharmoydkkonen kuuluu EU:n luontodirektiivin liitteen II lajeihin ja on
tdssd ominaisuudessa rauhoitettu Suomessa. Kaikki edelld mainitut, ei varsinaisesti
tunturiympéristoon sidonnaiset, lajit ovat levinneisyydeltidn boreaalisia. Suomenpeilikdéridinen
(Eucosma suomiana) (kultapiisku, Solidago virgaurea) on vaarantuneista lajeista laajimmalle

levinnyt ja esiintyy hajanaisesti koko Suomessa erilaisilla hietikoilla, joutomailla ja tienpientareilla.

Silméllapidettavistd (NT) lajeista (21 lajia, Taulukko 1) vaivaiskoivusilmukaéridinen (4potomis
lemniscatana (vaivaiskoivu, Betula nana), tundrahopeatépld (Boloria chariclea) (tuntematon),
lapinverkkoperhonen (Euphydryas iduna) (lapinkuusio, Pedicularis lapponicus), paljakkakylmin-
perhonen (Oeneis bore) (sarat, Cyperaceae), sysipohjanmittari (Entephria polata) (variksenmarja,

Empetrum nigrum), tunturisiilikds (Grammia quenseli) (moniruokainen), saamenkehniyokkonen



Taulukko 1. Silmélldpidettavat, uhanalaiset ja puutteellisesti tunnetut perhoslajit (Kaitila ym. 2010),
joiden on todettu esiintyvan Pallas-Ounastunturin kansallispuistossa (Saarenmaa 2003, Metsahallitus

2008, http://hyonteiset.luomus.fi/linsects/main/EntDatabase.html#search-LEP). Suluissa alueelta
hdvinneiksi arvioitujen lajien viimeinen havaintovuosi. *Alueen ensihavainto tissa selvityksessa.
EN VU NT DD
Loxostege ephippialis, Eucosma suomiana, *Apotomis lemniscatana, Clepsis nybomi,
lapinkirjokoisa (1929) suomenpeilikdéridinen vaivaiskoivusilmukééridnen sysiaamukaéridinen
Eupithecia fennoscandica,  Kessleria fasciapennella, — Phtheochroa vulneratana,
tunturipikkumittari vilukkokehraijikoi korukétkokadridinen

Boloria polaris, Metaxmeste schrankiana,

pohjanhopeatépld (1976)  yokkoskoisa

Erebia disa, Pyrgus centaureae,

kairanokiperhonen suokirjosiipi

Colostygia turbata, Euphydryas iduna,

pohjanmataramittari lapinverkkoperhonen

Sympistis lapponica, Boloria freija,

jakalanopsayokkonen muurainhopeatédpla

Xestia borealis, Boloria chariclea,

pohjanharmoy6kkdnen tundrahopeatépla

Xestia gelida, Oeneis norna,

savuharmoydkkonen sarakylménperhonen (< 1970)

Oeneis bore,
paljakkakylménperhonen
Oeneis jutta,
raimekylménperhonen
Xanthorhoe decoloraria,
purppurakenttdmittari
Xanthorhoe annotinata,
metsdkenttamittari
Entephria polata,
sysipohjanmittari
Entephria caesiata,
metsédpohjanmittari
Grammia quenseli,
tunturisiilikds

Pararctia lapponica,
lapinsiilikés

Apamea maillardi,
pohjanjuuriyokkdnen
Polia conspicua,
saamenkehndydkkonen
Lasionycta staudingeri,
paljakkakirjoyokkdnen (<
1980)

Xestia lorezi,
tunturiharmoy6kkdnen

Xestia tecta,
ruskoharmoydkkonen

(Polia conspicua) (varvut), paljakkakirjoyokkonen (Lasionycta staudingeri) (moniruokainen) ovat

aitoja tunturilajeja. Paljakkakirjoyokkdsen asema Pallas-Ounastunturilla on episelvd, silld tiettdvasti

laji on viimeksi tavattu alueella 1970-luvun loppupuolella (Saarenmaa 2003). Silméllapidettavia

lajeja, jotka esiintyvdt Kaitila ym. (2010) mukaan sekd tuntureilla ettd vaihtoehtoisissa

ympdristdissd ovat yokkoskoisa (Metaxmeste schrankiana) (kuivahkot ja sitd karummat kankaat,
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tunturikankaat, tunturilouhikot, ruderaatit, pientareet, hietikkorannat), muurainhopeatépld (Boloria
freija) (rdmeet, nevat, tunturikosteikot, tunturikankaat), sarakylménperhonen (Oeneis norna)
(tunturikankaat, tunturikosteikot, tunturilouhikot, nevat), lapinsiilikds (Pararctia lapponica)
(rdmeet, tunturikosteikot) ja tunturiharmoydkkonen (Xestia lorezi) (tunturikankaat, tunturikosteikot,
rdmeet). Ndistd lajeista sarakylménperhonen on havaittu tuntureilla (Pyhékero) vain ennen 1970-
lukua (Saarenmaa 2003), joskin muualta Muoniosta sddannéllisesti myds mydhempind vuosina

(http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/ EntDatabase.html#search-LEP). Ongelmana on, etti

todennékoisesti tuntureilla ja toisaalta alempana nevoilla tavattavat yksilot eivit edusta samaa lajia,
vaan jakautuvat vdhintddn kahden lajin kesken (Marko Mutanen, suull. tieto), minkd seurauksena
etenkin “tunturimuodon” nykyasema Pallas-Ounastunturilla on epéselvd. Muurainhopeatéplian
tapaan  selvemmin  suoympdristoon  sidonnaisia  silmélldpidettivid  lajeja  edustavat
korukitkokadridinen  (Phtheochroa vulneratana), suokirjosiipi (Pyrgus centaureae) ja
rdmekylménperhonen (Oeneis jutta). Niistd kolmesta lajista korukdtkokddridinen esiintyy
Suomessa hyvin hajanaisesti vain Pohjois-Suomen ravinteikkailla letoilla ravintokasvinsa, ldite
(Saussurea alpina), tiukkojen elinympiristovaatimusten seurauksena. Muista silmalldpidettivista
lajeista metsdkenttdmittari (Xanthorhoe annotinata) ja metsdpohjanmittari (Entephria caesiata) ovat
runsaimmillaan  kuusivaltaisissa  havumetsissd, ruskoharmoyokkonen (Xestia fecta) ja
pohjanjuuriyokkonen (Apamea maillardi) sen sijaan avoimehkoilla maéantykankailla. Toisaalta
ruskoharmoydkkonen esiintyy tunturialueilla myos toukan ravintokasvia, mustikkaa (Vaccinium
myrtillus), kasvavissa tunturikoivikoissa ja pohjanjuuriydkkonen heinikkoisilla tunturikankailla
paljakalla (esim. Laukukeron laskettelurinteet). Purppurakenttdmittari (Xanthorhoe decoloraria)

eldd toukkana mataroilla (Galium spp.) ja esiintyy tuoreilla ja kosteilla niityilld seké luhtarannoilla.

Silmaélldpidettdvistd lajeista suhteellisen laajalle levinneitd Suomessa ovat suokirjosiipi,
muurainhopeatipld, rdmekylménperhonen, metsidkenttimittari, metsdpohjanmittari (taantuneet
levinneisyysalueen eteldosassa) ja purppurakenttdmittari, selvemmin levinneisyydeltddn boreaalisia
korukitkokadridinen, yokkoskoisa, sarakylménperhonen, pohjanjuuriyokkénen ja ruskoharmo-
yokkonen, ja véljilld kriteereilld esiintymiskuvaltaan jopa subalpiinisiksi luokiteltavia
vaivaiskoivusilmukédridinen, lapinverkkoperhonen, tundrahopeatipld, paljakkakylméanperhonen,
sysipohjanmittari, tunturisiilikds, lapinsiilikds, saamenkehndyokkonen, paljakkakirjoyokkonen ja

tunturiharmoydkkdnen.



Edelldmainittujen perhoslajien lisdksi alueelta tunnetaan puutteellisesti tunnettu (DD) Clepsis
nybomi (Taulukko 1). Lajista tunnettiin yksi yksild vuodelta 1953 Pallasjarven alueelta

(http://hyonteiset.luomus. fi/insects/main/EntDatabase.html#search-LEP), kunnes toinen yksild

16ytyi Muoniosta vuonna 2014 (M. Mutanen, henk. koht. havainto). Laji tunnetaan Suomessa
Muonion kahden l6ytopaikan lisdksi kuudelta muulta paikalta Eteld-Savosta Muonioon ulottuvalta

alueelta (yht. 8 exx.) ja sen elintavat ovat tuntemattomat.

3 Aineisto, menetelmat ja epavarmuustekijat

3.1 Selvitysalueen yleiskuvaus

Pallaksen tunturihotellin kaava-alue sijaitsee Kemin Lapin elidmaantieteellisessd maakunnassa
Pallas-Ounastunturin kansallispuiston sisdlld koordinaattiruudulla (7550:377 ETRS-TM35FIN).
Kaavalaajennusosa rajoittuu jo rakennettuun ja muokattuun alueeseen, missi sijaitsee tunturihotelli
ja metsdhallituksen opastuskeskus sekd ndiden yhteydessd sijaitsevat paikoitus- ja asuntovaunu-
alueet palveluineen. Aikaisemman rakentamisen seurauksena kaavalaajennusalue on voimakkaasti
muuntunut ja kulttuurivaikutteinen. Yleisselvitysalue ympidrdi kaava-aluetta. Yleisselvitysalue
kédsittdd pienen rivitaloalueen, kansallispuiston parkkipaikan, noin kilometrin tunturihotellille
johtavan tien pientareita sekd Palkas- ja Laukukeron tunturikangasta. Palkaskeron tunturikangas on
merkittyjd retkeilyreitteja lukuun ottamatta ldhes luonnontilaista, Laukukeron kaakkois- ja
itdrinteelld sijaitsevat alueen laskettelurinteet. Laskettelurinteitd ei ole puuston poiston lisdksi
muokattu ja ne muistuttavat kasvillisuudeltaan ja rakenteeltaan alueen luonnontilaisia
tunturikankaita. Tunturikankaat ovat vihdravinteisia ja kasvistoltaan varpuvaltaisia. Ruohovartisten
kasvien vallitsemaa tunturiniittyd esiintyy pienialaisesti vain Lauku- ja Palkaskeron vilissd vanhan
tunturihotellin raunioilla. Huippujen vélisessd purolaaksossa esiintyy jonkin verran niittykasvilli-

suutta, mutta laakso on yldosaltaan 1dhinné pajukkoinen ja yleiselvitysalueen alaosasta puustoinen.

3.2 Perhosten havainnointi

Ensimmadiselld kédyntikerralla selvitettiin, perhoslajistokartoituksen liséksi, alueen kasvillisuutta ja
elinympéristotyyppejd. Kasvillisuuden ja elinympéristdjen esiselvityksen perusteella myohemmét
kaksi kdyntid painotettiin potentiaalisen uhanalaisen perhoslajiston kannalta ennakolta arvioituna
merkittdvimmille maastonkohdille. Esiselvityksessd huomioitiin Pallas-Ounastunturin alueelta
tunnettujen vihintddn silmilldpidettdvien perhoslajien ravintokasvit ja elinympéristot (Taulukko 2).
Lisdksi huomioitiin ldhialueilta ja Pohjois-Suomen vastaavilta paikoilta tunnettujen uhanalaisten
perhoslajien ravintokasvit, jotka Suomen kasviatlaksen (Lampinen ym. 2015) perusteella voisivat

esiintyd alueella. Yksittéisid kasvilajeja huomioitiin my6s sen mukaan mikéli ne ilmentévét
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Taulukko 2. Esiselvityksessa erityisesti huomioidut uhanalaisten ja silmallapidettavien perhoslajien

ravintokasvit ja elinymparistot seka ensisijaiset kohdeperhoslajit.

Ravintokasvi(t)

Elinymparisto(t)

Perhoslaji(t)

Variksenmarja, Empetrum nigrum
Laate, Saussurea alpina

Herukka, Ribes spp.
Lapinvuokko, Dryas octopetala
Hilla, Rubus chamaemorus

Pikkutervakko, Lychnis alpina
Sianpuolukka, Arctostaphylos uva-
ursi

Kissankapald, Antennaria dioica

Kurjenherneet, Astragalus
alpina/frigidus

Matarat, Galium spp.
Ahojakkara, Gnaphalium
sylvaticum

Kultapiisku, Solidago virgaurea

Peltokorte, Equisetum arvense
Karvaskallioinen, Erigeron acer

Vilukko, Parnassia palustris
Nurmitatar, Bistorta vivipara
Aho-/niittysuolaheina, Rumex
acetosella/acetosa
Pohjanruttojuuri, Petasites frigidus

Karut tunturikankaat
Letot

Rehevat kuusikot
Tunturikankaat
Rameet, tunturikosteikot

Tunturikankaat, tienpientareet
Tienpientareet

Tienpientareet, tunturikankaat

Tunturikankaat, tunturikosteikot

Kosteikot, niityt
Tienpientareet, muokatut ymparistot

Tienpientareet, muokatut ymparistot

Avoin hietikko, muokatut ymparistot
Tienpientareet, muokatut ymparistot

Nevat, rameet
Tienpientareet, muokatut ymparistot

Tienpientareet, muokatut ymparistot

Letot
Karut tunturikankaat

Heindiset tunturikankaat

Karut tunturihuiput
Suursaranevat ja rameet

Kangasmetsat

Entephria polata

Aethes kyrkii, Agonopterix
broennoeensis, Eucosma saussureana,
Phtheochroa vulneratana
Alloclemensia mesospilella

Stigmella dryadella

Boloria freija, Pyrgus centaureae

Eupithecia fennoscandica

Coleophora arctostaphyli, Ectoedaemia
albibimaculella

Coleophora pappiferella,
Gnorimoschema streliciellum, Platyptilia
tesseradactyla, Scrobipalpa murinella
Syngrapha hochenwarthi

Colostygia turbata
Digitivalva reticulella

Eucosma suomiana, Gnorimoschema
valesiellum, Scrobipalpula diffluella
Gnorimoschema herbichii
Gnorimoschema nordlandicolellum,
Oideamatophorus rogenhoferi
Kessleria fasciapennella

Lycaena helle

Lycaena phlaeas, L. hippothoe,
Monochroa saltenella
Scropipalpopsis petasitis

Boloria polaris, Entephria polata,
Euphydryas iduna, Grammia quenseli,
Loxostege ephippialis, Metaxmeste
schrankiana, Olethreutes concretanus,
Apotomis spp., Pararctia lapponica
Oeneis norna, Apamea maillardi,
Polia conspicua

Boloria chariclea, Oeneis bore,
Elachista abiskoella, E. imatrella, E.
kebneella, Erebia disa, Oeneis jutta,
Oeneis norna, Syngrapha diasema
Entephria caesiata, Xanthorhoe
annotinata

elinympéristonséd erityispiirteitd, kuten ravinteikkuutta tai kulttuurivaikutuksen voimakkuutta.

Perhosten havainnointi

kenttdhaavintamenetelmaa.

suoritettiin

Kenttdhaavinta on

tarkkailemalla

lentavia

tehokkain menetelma

perhosia sekd soveltamalla

havainnoida usein

kasvillisuudessa piilottelevia ns. pikkuperhosia (heimot: Micropterigidae—Pyralidae) (Southwood

1978), jotka muodostavat piddosan suomalaisista tunturiperhosyhteisoistd (Valiméaki 2005).
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Taulukko 3. Maastokdynnit Pallaksen tunturihotellin kaava- ja yleisselvitysalueella 2015.

Paivamaara Kello Pilvisyys °C Perhosten Tehtavankuva
(0-8/8) aktiivisuus
29.06-30.06 14.00 O 15  korkea— Uhanalaislajiston ravintokasvien ja elinympa-
- — kohtalainen ristdjen esiselvitys ja perhoshavainnointi
13.00 10
13.07-14.07 21.00 0 15 korkea— Uhanalaislajiston ravintokasvien ja elinympa-
- — kohtalainen ristdjen esiselvitys ja perhoshavainnointi
04.00 10
14.07 08.00 0-3 10  korkea Perhoshavainnointi
— —
20.00 16
— —
23.00 12
14.07-15.7. 23.20 0 12 korkea— Perhoshavainnointi
- — kohtalainen
04.00 9
16.7.-17.7. 2230 3 13  korkea Tienvarren ahojakkarakasvustojen haavintaa,

- kohdelaji: Digitivalva reticulella (CR)
01.00

Havainnoitsija etsi perhosia kaava- ja/tai yleisselvitysalueelta kdyntikerroittain 2h30min—31h ajan
(Taulukko 3). Havainnoinnissa keskityttiin alueella mahdollisesti eldviin uhanalaisiin lajeihin.
Selvityskdynnit ajoitettiin tirkeimpien kohdelajien oletettuun lentoaikaan kesédkuun lopulle ja

heindkuun puoliviliin. Havainnointia suoritettiin kaikkina vuorokauden aikoina. Tdssé selvityksessé
el pyritty havainnoimaan ldhinnd sy6ttipyynnilla tavattavia lajeja (Xestia borealis, X. gelida, Polia
conspicua ja Apamea maillardi), koska ndiden lajien syottipyynti oli toimitettu 2014 (Helminen &
Jalonen 2014). Viéhintddn silmalldpidettivien lajien lisdksi myds muut perhoslajit dokumentoitiin.
Aikuisia perhosia havainnoitaessa sddolosuhteiden on oltava hyvit, jotta etsittdvien lajien
mahdollinen esiintyminen voitaisiin luotettavasti todeta. Lampdétila, tuuli, pilvisyys ja sade
vaikuttavat monien perhoslajien havaittavuuteen. Havainnointia suoritettiin  niin  hyvissé
olosuhteissa kuin mahdollista, jolloin perhoset olivat pddsadntdisesti aktiivisia ja siten parhaiten
havaittavissa. Perhoset pyrittiin médrittdmaén maastossa, mutta vaikeammista ryhmistd talletettiin

nédyteyksiloitd, jotka médritettiin my6hemmin.

Ensimmédisen selvityskdynnin pddvastuullisena kenttityontekijand toimi FM Kalle Ménnistd. FM
Mainnist6lld on vuosien kokemus sekd pikku- ettd suurperhosten havainnoinnista, erityisesti
tuntureilla. Han on aktiivisesti havainnoinut tunturiperhoslajistoa 2000-alkupuolelta ldhtien
vuosittain ja toiminut vuonna 2008 kdynnistetyn sekd pikku- ettd suurperhoslajiston runsauksissa ja
esiintymisalueissa tapahtuvien muutosten havainnointiin keskittyvin tunturiperhosseurannan
maastotdiden padkoordinaattorina koko seurannan tdhdnastisen historian 2008-2015 (ks. Valimaki
ym. 2011). Myohempien kdyntien maastotdistd vastasi FT Panu Viliméki (ekologinen eldintiede).
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FT Vilimdki on 35 vuoden perhosharrastustaustan lisdksi toiminut Ympéristoministerion
rahoittaman perhosten suojelutoimikunnan asiantuntijana vuodesta 2001. Ténd aikana hén on
osallistunut kymmenien uhanalaisia lajeja koskevien laji- ja lajistoselvitysten suunnitteluun tai
toteuttamiseen sekd ollut mukana perhoslajistoselvitysohjeiston ja -kdytinteiden kehittdimisessa.
Maastotoiden suunnittelussa ja pikkuperhoslajien etsimiseen liittyvdssd maasto-ohjeistuksessa
avusti FT Marko Mutanen (ekologinen eldintiede), jolla on noin 30 vuoden kokemus perhosten
havainnoinnista ja hin kuuluu Suomen johtaviin perhosasiantuntijoihin sekd suur- ettd
pikkuperhosten osalta. FT Mutanen on harrastuksen lisdksi osallistunut noin 20 vuoden ajan
ammattimaisesti perhosten taksonomian ja systematiikan tutkimukseen ja tuntee yksityiskohtaisesti

Suomen perhoslajiston. FT Véliméki ja FT Mutanen vastaavat havaintojen tulkinnasta.

3.3 Epdvarmuustekijdt

Valitulla menetelmaélld ei tavoiteta koko lajistoa, joten useita kohteella eldvid perhoslajeja on jédnyt
tdmin selvityksen yhteydessd havaitsematta. Lajistoselvitystd tehtiin paddsddntoisesti hyvissé
olosuhteissa. Kohteilla kéytiin suunnitellusti ajanjaksona, jolloin suurin osa potentiaalisesta
uhanalaisesta lajistosta ennakoitiin olevan lennossa, joskin ensimméinen kiynti ajoittui aivan
alkukesdin  kesdntulon mydhdisyydestd johtuen. Toisaalta uhanalaisten perhoslajien
elinympéristdjen ja ravintokasvien esiintymisestd kaava-alueella saatiin riittdvén tarkka késitys.
Vaikka myohédinen kesdntulo mahdollisesti heikensi erdiden lajien toteamistodenndkoisyyttd,
hyvien sddolosuhteiden seké tarkan kasvillisuustiedon perusteella luontoarvojen kannalta olennaisin
osa potentiaalisesta perhoslajistosta tuli selvitettyd silldi varmuudella kuin yhden vuoden

tyopanoksella on ylipditidn odotettavissa lajistoa kattavammin koskevissa selvityksissa.

Emme pyrkineet havainnoimaan l&hinnd syottipyynnilld tavattavia silmélldpidettdviéd ja uhanalaisia
lajeja  [tunturiharmoyOkkonen — (Xestia  lorezi), pohjanharmoyOkkonen (X.  borealis),
savuharmoyokkonen (X. gelida), saamenkehndyokkonen (Polia conspicua) ja pohjanjuuriyokkonen
(Apamea maillardi)], koska neljan ensiksi mainitun lajin vuorovuotisuus (havaittavissa vain
parillisina vuosina Lénsi-Lapissa) ei mahdollistanut havainnointia ja lisdksi ndiden lajien
syottipyynti oli jo toimitettu uskottavalla havaintoponnistuksella (Helminen & Jalonen 2014).
Edelldi mainittujen lajien kanssa samankaltaisen vuorovuotisen elinkierron ldpikdyvin
silmédlldpidettdvin rdmekylméinperhosen (Oeneis jutta) ja tietyin varauksin vaarantuneen
kairanokiperhosen (Erebia disa) (my0s parittomien vuosien havaintoja) mahdollinen esiintyminen

jdi nimenomaisesta syystd selvittdmétti. Toisaalta 1dhinnd rdmeilld eldvind lajeina niiden arvo
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tunturiluonnon indikaattorina on joka tapauksessa véhidinen. Silmalldpidettidvistd lajeista
metsdpohjanmittari (Entephria caesiata) ei todennédkoisesti ollut vield aloittanut vuosittaista
lentojaksoaan  selvityskdyntien aikaan, mutta lajin tiedetddn entuudestaan esiintyvéin
yleisselvitysalueen kuusikoissa (P. Vilimdki, omat havainnot). Sysipohjanmittarin (Entephria
polata) havainnointi jii niin ikddn puutteelliseksi lentokauden viivéstymisestd johtuen. Laji eldd
nimenomaan paljakka-alueilla eikd siten esiintyne kaavalaajennusalueella, joskin todennékoisesti

yleisselvitysalueen tunturikankailla.

4 Tulokset

Kaavalaajennusalueella havaittiin yhteensd 45 perhoslajia (Liite 1) Niistéd lajeista yksikddn ei ole
erityisesti suojeltava tai uhanalainen. Silmilldpidettdvid lajeja havaittiin 3: purppurakenttdmittari
(Xanthorhoe decoloraria), muurainhopeatipld (Boloria freija) ja suokirjosiipi (Pyrgus centaureae).
Yleisselvitysalueella havaittiin yhteensd 61 perhoslajia (Liite 1). Niistd lajeista yksikddn ei ole
uhanalainen tai erityisesti suojeltava. Silmélldpidettavid edustivat 7 lajia: kissankdpéldpussikoi
(Coleophora pappiferella), suomenpeilikdiridinen (Eucosma suomiana),
vaivaiskoivusilmukééridinen (Apotomis lemniscatana), yokkoskoisa (Metaxmeste schrankiana),
muurainhopeatipld (Boloria freija), metsdkenttimittari (Xanthorhoe annotinata) ja tunturisiilikds
(Grammia quenseli). Alla esitetddn esiselvityksen kasvillisuushavainnot sekd selvityksen

kuviokohtaiset perhoshavainnot.

4.1 Kaavalaajennusalue

4.1.1 Kuvio KA1

Pieni kolmionmallinen alue, joka rajoittuu lounaasta tunturihotellille vievdéin tichen ja luoteessa
kansallispuiston rajalla sijaitsevaan lumiesteaitaan (Liite 2). Yleisilmeeltddn kuvio muistuttaa
kuivemmilta osiltaan ympéar6ivdd tunturinummea ja -soistumia (Liite 3). Uhanalaisille tai
silmélldpidettiville perhoslajeille mahdollisesti merkitykselliseltd kasvillisuudeltaan kuvio on
tavanomainen: kosteammissa painanteissa hilla (Rubus chamaemorus), pohjanpaju (Salix
lapponum) ja kuivemmilla kangasmaisilla kohdilla vaivaiskoivu (Betula nana), variksenmarja
(Empetrum nigrum), mustikka (Vaccinium myrtillus), kurjenkanerva (Phyllodoce caerulea) seka
yksittdisid pienid kuusia (Picea abies). Kuviolla havaittiin yksi silmilldpidettivd perhoslaji,

muurainhopeatipld (Boloria freija).
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4.1.2 Kuvio KA2
Kuvio késittad tunturihotellin nykyisen parkkipaikan, hotellin takana sijaitsevan asuntovaunualueen

sekd tdtd koillispuolella reunustavan heindvaltaisen joutomaa-alueen (Liite 2). Uhanalaisille tai
silmélldpidettiville perhoslajeille mahdollisesti merkityksellisid kasvilajeja edustavat ahojikkéra
(Gnaphalium sylvaticum), paivankakkara (Leucanthemum vulgare), siankdrsamd (Achillea
millefolium), kultapiisku (Solidago virgaurea) ja niittysuolaheind (Rumex acetosa). Niiti kasveja
esiintyy médrdllisesti kuitenkin varsin niukasti. Ruohovartista kasvillisuutta dominoivat
suurikokoiset heindt, koiranputki (Anthriscus sylvestris) ja niittyleinikki (Ranunculus acris) (Liite

3). Uhanalaisia tai silmilldpidettivia perhoslajeja ei kuviolla havaittu.

4.1.3 Kuvio KA3
Kuvio kisittdéd tunturihotellin nykyisen asuntovaunualueen lénsipuolisen pajukkoisen ja soistuneen

puronotkon seké todennékoisesti laskettelurinteiden lumetukseen tarkoitetun vesialtaan rannat (Liite
2). Kasvillisuutta hallitsee peittdvyydeltdén ylivoimaisena esiintyvd pohjanpaju (Salix lapponum)
(Liite 3). Avoimemmilla soistuneilla kohdilla kasvaa hillaa (Rubus chamaemorus), mutta
yleisluonteeltaan kasvillisuus on yksipuolista suovilloja (Eriophorum spp.) kasvavaa saraikkoa
(Carex spp.). Kuviolla havaittiin yksi silmélldpidettdvd perhoslaji, suokirjosiipi (Pyrgus

centaureae).

4.1.4 Kuvio KA4
Kuvio kasittdd asuntovaunualueen ja edeltivin kuvion (KA3) lounais-eteldpuolelle jidvin

suhteellisen kosteapohjaisen alueen ja sen ldpi virtaavan puronotkon (Liite 2). Puronotkon
rehevyydestd kielivdt ylispuuston lehtipuuvaltaisuus sekd pensaskerroksessa kasvava kataja
(Juniperus communis) (Liite 3). Kenttikerroksessa kasvavat mm. perhoslajistollekin merkittavét
metsdkurjenpolvi (Geranium sylvaticum), mataroita (Galium spp.), hilla (Rubus chamaemorus) seka
edelleen ravinteikkuutta ilmentévit rentukka (Caltha palustris), raate (Menyanthes trifoliata) seka
huopaohdake (Cirsium helenioides). Kuviolla havaittiin yksi silmélldpidettivd perhoslaji,

purppurakenttdmittari (Xanthorhoe decoloraria).

4.2 Yleisselvitysalue

4.2.1 Kuvio YL1

Kuvio kisittdd tunturihotellilta alaspdin yleisselvitysalueen lépi kulkevan tien pientareet, tien
lansipuolella sijaitsevan pienen rivitaloalueen, kansallispuiston parkkipaikan sekd tietd em.
parkkipaikan alarinteen puolella reunustavat kuusivaltaiset metsdt (Liite 4). Metsét ovat alueelle
tyypillisid kuusikoita, missd mustikka (Vaccinium myrtillus) kasvaa valtavarpuna. Monipuolisin
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kasvillisuus esiintyy tieliuskoilla seka rivitalojen pihapiirissd: ahojékkérd (Gnaphalium sylvaticum),
kissanképdld (Antennaria dioica), siankdrsimd (Achillea millefolium), kultapiisku (Solidago
virgaurea), niittysuolaheind (Rumex acetosa) (Liite 5). Metsdn kosteammissa painaumissa lisdksi
pohjanpaju (Salix lapponum), peltokorte (Equisetum arvense) (paikoin myds hiekkaisella
pientareella) ja luhtakuusio (Pedicularis palustris). Tienpientareet ovat osin kasvistollisesti niukkaa
ja perhosten ndkokulmasta merkityksetontd [esim. niittyleinikki (Ranunculus acris)] karkeaa
sepelid. Kuviolla havaittiin kolme silmélldpidettdvaa perhoslajia, kissankdpélapussikoi (Coleophora
pappiferella), suomenpeilikddridinen (Eucosma suomiana) ja metsdkenttdmittari (Xanthorhoe

annotinata).

4.2.2 Kuvio YL2
Kuvio kisittdd vanhan tunturihotellin rauniot Laukukeron ja Palkaskeron vilisessd Vatikurussa

(Liite 4). Kuvio erottuu kasvillisuudeltaan muusta yleisselvitysalueen tunturinummesta erityisesti
selvisti monimuotoisemman ruohovartisten muodostaman kasviyhteison suhteen: nurmitatar
(Bistorta vivipara), kissankédpild (Antennaria dioica), ahojékkdrd (Gnaphalium sylvaticum),
kultapiisku (Solidago virgaurea), siankdrsimo (Achillea millefolium), pikkutervakko (Lychnis
alpina) (Liite 5). Lisdksi kuviolla kasvaa uhanalaisen perhoslajiston kannalta merkityksettomampié
kulttuuriseuralaislajeja: puna-apila (7rifolium pratense), huopaohdake (Cirsium helenioides),
niittyndtkelmd (Lathyrus pratensis), nokkonen (Urtica dioica), ukonputki (Heracleum

sphondylium). Kuviolla ei havaittu uhanalaisia tai silmélldpidettidvid perhoslajeja.

4.2.3 Kuvio YL3
Kuvio késittad edelld mainittujen kuvioiden ulkopuolelle jddvin osan yleisselvitysalueesta (Liite 4).

Kéytdnnossd kuviolla tarkoitetaan kauttaaltaan Laukukeron ja Palkaskeron tunturikankaita ja
Laukukeron puurajan kuusikoita. Alueen tunturikankaat ovat karuja ja kasvillisuudeltaan
varpuvoittoisia: variksenmarja (Empetrum nigrum), mustikka (Vaccinium myrtillus), vaivaiskoivu
(Betula nana), juolukka (Vaccinium uliginosum), kurjenkanerva (Phyllodoce caerulea) (Liite 5).
Ruohovartista kasvillisuutta on niukasti, ldhinni joitain natoja (Festuca spp.) ja pienid saroja (Carex
spp.). Runsaimmillaan ruohovartinen kasvillisuus on Palkaskeron poroerotuspaikalla ja
luoteisrinteen sulavesinotkoissa sekd Vatikurun puronotkossa. Vatikurun puronotkon valtakasvi on
pohjanpaju (Salix lapponum), mutta avonaisemmilla osilla kasvaa ravinteikkaamman ympériston
kasveja, kuten metsédkurjenpolvi (Geranium sylvaticum). Tunturikankaan soistumat ovat karuja,

sarojen (Carex spp.) ja suovillojen (Eriophorum spp.) hallitsemia. Kuviolla havaittiin
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silmélldpidettivit vaivaiskoivusilmukéiridinen (Adpotomis lemniscatana), tunturisiilikds (Grammia

quenseli) ja yokkoskoisa (Metaxmeste schrankiana).

5 Kaava-alueen ja yleisselvitysalueen perhoslajiston arvo
valtakunnallisesti ja alueellisesti
Tamén selvityksen perusteella Pallaksen tunturihotellin kaava- ja yleisselvitysalue eivit

perhoslajistoltaan ole erityisen merkittdvid valtakunnallisesti tai alueellisesti. Alueella esiintyy EU:n
luontodirektiivin liitteen II laji, pohjanharmoydkkonen (Xestia borealis) (Helminen & Seuranen

2014), mika tulee huomioida alueen kaavasuunitelmassa.

Merkittivin selvityksessd havaittu laji on tunturisiilikds (Grammia quenseli). Laji on luokiteltu vain
silmélldpidettaviksi, mutta eldd Suomessa vain hyvin harvoilla paikoilla. Hyonteistietokannan
perusteella  tunturisiilikds  tunnetaan 11  paikalta aivan  pohjoisimmasta  Lapista

(http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/EntDatabase.html#search-LEP). Lajin tiedetddn

esiintyneen vanhastaan Pallas-Ounastunturin kansallispuistossa (Pyhékero) (Saarenmaa 2003),
mutta se oli  vuosikymmenid kateissa kunnes l0ytyi uudelleen vuonna 2014

(http://hyonteiset.luomus. fi/insects/main/EntDatabase.html#search-LEP).  Selvityksessd havaittu

yksilo 10ytyi aivan yleisselvitysalueen rajalta Palkaskeron rinteeltd. Laji eldd Suomessa
korkeimpien huippujen ldheisyydessd eikd Kilpisjdrven havaintojen perusteella vaikuta erityisen
herkille ympariston kulutukselle (esim. laidunnus ja tallaus) (Véliméki 2005, Valiméki ym. 2011).
Toinen Suomessa vain harvoilla paikoilla tavattava perhoslaji on vaivaiskoivusilmukééridinen
(Apotomis lemniscatana). Vuoden 1990 jilkeen laji on ilmoitettu vain seitsemailtd paikalta Tunturi-

Lapista ((http://hyonteiset.luomus.fi/insects/main/EntDatabase.html#search-LEP). Vaivaiskoivusil-

mukédiridinen eldd toukkana nimensd mukaisesti vaivaiskoivulla ja esiintyy runsaimmillaan
vihdravinteisilla tunturikankailla, kuten tissd tapauksessa Palkaskeron yleisselvitysalueella.
Periaatteessa vaivaiskoivulla eldvét lajit eivét siedd kulutusta erityisen hyvin (Vilimidki 2005,
Vilimdki ym. 2011). Toisaalta Pallastunturin yleisselvitysalueen kdyton tulisi mielestimme

lisdéntyd huomattavan paljon, jotta se uhkaisi vaivaiskoivusilmukédridisen esiintymisté alueella.

Muut yleisselvitysalueen silmilldpidettdviat perhoslajit ovat suhteellisen laajalle levinneitd
Suomessa. Naiistd lajeista muurainhopeatipléd (Boloria freija) sekid metsékenttdmittari (Xanthorhoe
annotinata) ovat tosin taantuneet Eteld-Suomessa elinympdéristdjen (B. freija: rahkarimeet, X.

annotinata: kuusikot) heikentymisen seurauksena ja mahdollisesti ilmastollisista syistd (Suoknuuti
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2011, Viidalepp & Mikkola 2007, Poyry ym. 2009). Muurainhopeatépld esiintyy kuitenkin hyvin
tavallisesti Lapin soilla sekd tunturikankaiden kosteammissa, lajin ravintokasvia hillaa kasvavissa
painanteissa. Yokkdskoisa (Metaxmeste schrankiana), snomenpeilikiéridinen (Eucosma suomiana)
sekd kissankédpéldpussikoi (Coleophora pappiferella) todennédkodisesti hyotyviat ympériston
kulutuksesta ja muokkaamisesta. Niistd ensin mainittu esiintyy tavallisesti korvaavissa
voimakkaasti muuntuneissa elinymparistoissi (hiekkakuopat, paahteiset hakkuuaukeat) ja kahden
jalkimmaisen perhoslajin ravintokasvit (E. suomiana: kultapiisku, C. pappiferella: kissankdpild)
ovat ruohovartisina tyypillisid héiriodynamiikasta hyotyvid kasveja (Oksanen & Olofsson 2005,
Vilimidki 2005). Edelld esitetyn mukaisesti sekd kissanképildpussikoi ettd suomenpeilikdéridinen

esiintyvit yleisselvitysalueella voimakkaimmin muokatuissa ympéristoissa (kuvio YL1).

Kaava-alueen silmilldpidettavit perhoslajit ovat poikkeuksetta laajalle levinneitd. Sekd edelld
késitelty muurainhopeatdpld ettd suokirjosiipi (Pyrgus centaureae) omaavat hyvin pitkélti
samanlaiset levinneisyysalueet, levinneisyyshistorian ja elinympiristovaatimukset, joskaan
suokirjosiipi ei muurainhopeatiplén tavoin juuri esiinny tunturikankailla. Alueellisesti kumpikin laji
on edelleen tavallinen. Purppurakenttdmittari (Xanthorhoe decoloraria) on myds taantunut kahden
viimeisen vuosikymmenen aikana, mutta esiintyy edelleen kiytdnndssd koko maassa aivan
eteldisintd Suomea lukuun ottamatta. Lajin elinymparistot kasittdvit sekd luontaisia rantaniittyja
ettd selvemmin kulttuurivaikutteisia ymparistdjd, minkéd perusteella kohtuullinen hiirié ei vaikuta

populaatioiden elinvoimaisuuteen.

6 Johtopaatokset ja suositukset

Tekemdmme selvitys on kattava ja luotettava arvio Pallaksen tunturihotellin kaava- ja
yleisselvitysalueen suojelullisessa mielessi merkityksellisesté perhoslajistosta.
Havainnointimenetelmait ja kdynnit oli suunniteltu siten, ettd mahdollisesti suolla eldvé uhanalainen
lajisto tulisi mahdollisimman kattavasti kartoitetuksi. Lisdksi elinympéristdjen ja uhanalaisten
perhoslajien ravintokasveihin keskittyneen esiselvityksen perusteella alueella ei ilmennyt
lisdselvitystarvetta. Kesilld 2015 sddolosuhteet olivat haasteelliset, mutta toisaalta viiled alkukesa
mahdollisti my0s tavallisesti aikaisemmin kesilld lentdvien perhosten havaitsemisen heindkuussa.
Maastokédynnit osuivat padsdantoisesti péiville, jolloin perhosten aktiivisuus oli korkea. Resursseja
el suunnattu syottipyyntiin, silld tilli menetelmélld saavutettava uhanalaislajisto oli selvitetty
aiemmin (Helminen & Jalonen 2014). Selvitys koski koko perhoslajistoa, mukaan lukien pikku-

perhoset, jotka kasittavit yli 60 % kaikista perhoslajeista ja valtaosan uhanalaisista perhoslajeista.
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Pallaksen tunturihotellin kaava- ja yleisselvitysalue on boreaalisen ja subalpiinisen perhoslajiston
nikokulmasta suhteellisen koyhé, eikd kaavaluonnos tidssd mielessd uhkaa korvaamattomia
luontoarvoja. Lisdksi on huomioitava, ettd varsinaisella kaava-alueella ei esiinny kuin pieni osa
koko selvitysalueen silmélldpidettivistd perhoslajeista. Kaava- ja yleisselvitysalueelta ei 16ytynyt
yhtddn erityisesti suojeltavaa perhoslajia. Alueellisesti merkittdvimmait havainnot koskivat
silmdlldpidettdvid vaivaiskoivusilmukééridistd (Apotomis lemniscatana) ja tunturisiilikdsta
(Grammia quenseli). Etenkin tunturisiilikkdén 16ytyminen on lajin harvinaisuudesta johtuen myos
valtakunnallisesti huomionarvoinen. Vaivaiskoivusilmukééridnen on todenndkdisesti tunturisiilik-
kddseen verrattuna yleisempi laji, mutta pikkuperhoshavainnoitsijoiden harvalukuisuudesta johtuen
levinneisyydeltddn heikommin tunnettu. Muut silmilldpidettdavit lajit ovat suhteellisen laajalle
levinneitd ja/tai vain vihdisissd mdadrin alttiita ympéristossd tapahtuville muutoksille.
Ympéristomuutoksille herkimpid ovat suoympdristoon sidonnaiset lajit, mutta ndmia esiintyvét
Lapissa tavallisesti my0s kosteilla tunturikankailla. Pohjanharmoydkkosen —esiintyminen
yleisselvitysalueella (Helminen & Jalonen 2014) on huomioitava toimenpidesuunnitelmaa
laadittaessa. Alueen luontoarvoja voisi kaavasuunnitelmassa my0s edistdd avoimia paahteisia
hiekkamaita suosivalla maisemoinnilla, mikd hyddyttdisi uhanalaislajiston ruohovartisten
ravintokasvien levidmistd ja runsastumista joka tapauksessa tunturiluontomielessd menetettiville

alueille (esim. tienpientareet ja pengerrykset).

Kannen kuva: Lapinnokiperhonen esiintyy Pallastuntureiden alueella erityisesti runsaasti
heinédkasvillisuutta kasvavilla paikoilla.
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Liite 1. Kaava- ja yleisselvitysalueella havaitut perhoslajit vaonna 2015.

Heimo

Laji (luokka)

Kuvio

KA1

KA2

KA3

YL1

YL2

YL3

Micropterigidae

Micropterix aureatella

X

X

Nepticulidae

Stigmella lappovimella

Stigmella poterii

Incurvariidae

Phylloporia bistriga

Incurvaria vetulella

Prodoxidae

Lampronia luzella

Gracillariidae

Callisto coffeella

XX [X]X]|X[X

Yponomeutidae

Argyresthia svenssoni

Plutellidae

Plutella xylostella

Glyphipterigidae

Glyphipterix haworthana

Lyonetidae

Lyonetia pulverulentella

x| X

Elachistidae

Agonopterix heracliana

Oecophoridae

Denisia stipella

Pleurota bicostella

Coleophoridae

Coleophora pappiferella (NT)

Coleophora sp.

Gelechiidae

Carpatolechia proximella

Chionodes viduellus

Chionodes nubilellus

Altenia perspersella

Prolita sexpunctella

XX [ XXX

Neofaculta infernella

Tortricidae

Aethes deutschiana

>

Cochylis dubitana

Cochylis nana

Syndemis musculana

Lozotaenia forsterana

Clepsis senecionana

Eulia ministrana

XXX

Endothenia marginana

XIX|X[X| XXX X

Hedya atropunctana

Apotomis lemniscatana (NT)

Apotomis sauciana

XXX

Phiaris heinrichana

Phiaris obsoletana

Phiaris metallicana

Ancylis subarcuana

Ancylis myrtillana

Ancylis laetana

Eriopsela quadrana

Epinotia tedella

Epinotia crenana

Eucosma aspidiscana

XXX XX XXX ([ X

Eucosma suomiana (NT)

Pammene clanculana

Dichrorampha agilana

Pyralidae

Pyla fusca

Crambus sp.

Metaxmeste schrankiana (NT)

Hesperiidae

Pyrgus centaureae (NT)

Pieridae

Pieris napi

Nymphalidae

Boloria euphrosyne

Boloria freija (NT)
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Boloria frigga

Erebia pandrose

Geometridae

Jodis putata

Scopula ternata

Xanthorhoe decoloraria (NT)

Xanthorhoe spadicearia

Xanthorhoe annotinata (NT)

Epirrita autumnata (toukka)

X|X|X|[ XX

Rheumaptera subhastata

Perizoma blandiatum

Perizoma albulatum

Eupithecia pygmaeata

Eupithecia intricata

Eupithecia satyrata

Eupithecia vulgata

Eupithecia gelidata

Eupithecia virgaureata

Cabera exanthemata

Macaria fusca

Macaria carbonaria

Chiasmia clathrata

Elophos vittaria

Ematurga atomaria

Arctiidae

Grammia quenseli (NT)

Noctuidae

Hypenodes humidalis

Syngrapha interrogationis (toukka)

Acronicta menyanthidis

Diarsia mendica

Hadula melanopa

Lasionycta secedens
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Liite 2. Kaava-alueen erillisten kuvioiden (siniset rajaukset) sijainti. Taustakartta:
©Maanmittauslaitos (http://www.maanmittauslaitos.fi/aineistot-palvelut/latauspalvelut/avoimien-
aineistojen-tiedostopalvelu)
L2l

/
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Liite 3. Kaava-alueen erillisten kuvioiden elinymparistot

(a—b) Kuvion KA1 soistunutta ja kuivempaa tunturikangasta, (c—d) kuvion KA2 heindvaltaista kasvillisuutta
(asuntovaunu alueen penkereet olisi mahdollista maisemoida vaateliaampaa kasvillisuutta silméllapitden),
(e) kuvion KA3 soistunutta pohjanpajukkoa, ja (f) kuvion KA4 rehevaa puronotkoa.
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Liite 4. Yleisselvitysalueen erillisten kuvioiden (vihreat rajaukset) sijainti Taustakartta:
©Maanmittauslaitos (http://www.maanmittauslaitos.fi/aineistot-palvelut/latauspalvelut/avoimien-
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Liite 5. Yleisselvitysalueen erillisten kuvioiden elinympéristot

(a—c) yleisselvitysalueen ihmisvaikutteisille alueille (YL1/YL2) on paikoin (a, c) kehittynyt vaateliasta
ruohovaltaista kasvillisuutta [(d) kissankapalaa ja (e) ahojakkaraa kuviolla YL1], mika erottaa ne selvasti (f)
varpuvaltaisesta luontaisesta tunturikankaasta.
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